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Hovedkonklusion

Der er udpeget, hvilke kvalitetsprocedurer som har sterst potentiale for forbedring af foderkvaliteten
i hiemmeblandet foder. Udvikling af automatiske systemer og lettere mulighed for teet opfalgning
ville forbedre kvalitetssikringen af hjemmeblandet foder.

Sammendrag

Der er store forskelle i graden af systematisk kvalitetskontrol hos hjemmeblanderne og det vurderes,
at udvikling af mere automatiske systemer og lettere mulighed for taet opfalgning vil forbedre det
generelle niveau af kvalitetssikring af hjemmeblandet foder.

De fire kvalitetsprocedurer, som har stgrst potentiale for forbedring af foderkvaliteten i hjemmeblandet
foder, er:

¢ Hygiejne/renholdelse af anlaegget

e Styring af formalingsgrad

e Kontrol af blandesikkerhed i form af gennemfgrelse af forbrugskontrol/silokontrol
e At undga fejl ved indtastning af data/recepter.

Der er mange barrierer, som forhindrer, at kvalitetsprocedurer bliver gennemfart og typen af barrierer
afhaenger af typen af kvalitetsprocedurer. Barrierene: "Besveerligt at udfare” og ” Tidskraevende”
veegter hgijt for procedurerne Hygiejne/renholdelse, Styring af formalingsgrad og Kontrol af
blandesikkerhed. Barrierene: "Effekten er ikke synlig” og "Manglende viden/kunnen” vaegter hgjt ved
proceduren At undga fejl ved indtastning af data/recepter.

Af andre barrierer naevnes gkonomi, fx ved analyser af foder og manglende systematik, fx ved
renggring af foderlade. Mere sammensatte barrierer kan veere, hvis tidskraevende kontroller gentagne
gange viser status quo og dermed ikke skal fare til handlinger, fx rutinemaessig maling af sigteprofil,
eller hvis kontrolresultaterne ikke bliver anvendt i praksis til at sikre en mere praecis fodring.



Proceduren Forbrugskontrol/silokontrol blev kun anvendt af halvdelen af de adspurgte
hjemmeblandere. Specifikt for denne procedure er, at der kan vaere tekniske barrierer i form af, at
siloerne skal ga tomme i forbindelse med registrering, og programmer der ikke kan handtere, hvis der
er samme ravare i flere siloer. Dette er iszer et problem ved brug af aeldre versioner af
styringsprogrammer. Lgbende silokontrol (forbrugskontrol) er den bedste kontrol af blandesikkerheden
og en sikkerhed for at indkgbte maengder og indvejede maengder stemmer overens. Hvis dette
Iebende kontrolleres, og data og recepter er rigtigt indtastet, sa vil blandesikkerheden som hovedregel
veere i orden.

Erfaringsindsamlingen viser, at hiemmeblandere generelt har en ret stor interesse i at gennemfgre
godt hjemmeblandermanagement og at de gnsker nogle mere automatiske Igsninger, hvor frekvensen
af kontrolprocedurer afspejler det reelle behov. Flere har ogsa forslag til videreudvikling af
preecisionen i blanding og fodring ved hjeelp af fx IT-veerktg;.

Erfaringsindsamlingen er en indledende aktivitet under projektet "Intelligent hjemmeblanding”, hvor
formalet er at udvikle smartere Igsninger i samarbejde med firmaer, der leverer udstyr til
hjemmeblandere. Resultaterne er uddraget fra en spargeskemaundersggelse med deltagelse af 11
fodereksperter og interviews af 10 hjemmeblandere.

Baggrund

Hjemmeblandet foder udger en betydelig andel af svinefoderproduktionen i Danmark, fordi det kan
give bade gkonomiske og sundhedsmaessige fordele for den enkelte svineproducent. Det er imidlertid
0gsa en ekstra arbejdsopgave, da en hjemmeblander selv har ansvaret for at sikre sunde ravarer og
at fremstille et korrekt sammensat foder som grundlag for en optimal svineproduktion.

Pa baggrund af en aeldre risikofaktorundersagelse vedrgrende for hgjt foderforbrug [1] og erfaringer
fra flere demonstrationsprojekter anses hjemmeblanding som en risikofaktor for upraecis blanding og
fodring. Darlig foderkvalitet, samt manglende styr pa blandesikkerhed og formalingsgrad kan fare til en
svingende foderkvalitet. Udsving i foderets naeringsindhold og kvalitet kan give udsving i produktivitet,
udbrud af halebid, darlig foderudnyttelse og sterre foderomkostninger. Procedurer for kvalitetssikring
af korn og hjemmeblandet foder er beskrevet i hjemmeblandermanualen [2], men meldinger fra
praksis siger, at disse kunne anvendes i langt hgjere grad [3]. Dette tyder pa, at der er behov for mere
klare anbefalinger samt lettere tilgaengelige og/eller automatiserede kvalitetsprocedurer.

Fremtidens krav til svineproduktionen stiller krav om en langt sterre preecision i fodringen af grisene. |
projektet "Intelligent Hjemmeblanding” er idéen, at veesentlige kvalitetsparametre skal kunne males og
bearbejdes Igbende under foderproduktionen. Nar der er behov for justeringer, skal anlaegget enten
selv kunne gennemfgre disse eller kommunikere behovet til svineproducenten. Taenkte eksempler
kunne veere, at intelligent overvagning af formalingsgrad sender besked til hjemmeblanderen, nar der
skal skiftes et sold i hammermgllen eller selv justerer omdrejningshastigheden eller skiveafstanden i
mgllen, indtil formalingsgraden passer — eller at intelligent overvagning af foderets proteinindhold eller
vadfoderets pH automatisk justerer iblanding af sojaskra/syre, indtil proteinindholdet eller pH stemmer
med det planlagte.

Projektet "Intelligent Hiemmeblanding” skal fungere som link mellem hjemmeblandere og leverandarer
af tekniske Igsninger. Det skal udpege processer med behov for stagrre preecision og lgbende foretage
justeringer i foderfremstillingsprocessen. Herefter skal projektet bidrage med at udvikle det faglige
grundlag for automatiserede lgsninger, samt indgd samarbejde med relevante leverandgrer med
henblik pa test, videreudvikling og implementering af automatiske og intelligente Igsninger.



Projektet bestar af flere aktiviteter og formalet med farste aktivitet er at udpege kvalitetsprocedurer
med starst potentiale for forbedring af foderkvaliteten i hjemmeblandet foder samt barrierer for at
anvende dem i praksis.

Materialer og metoder

Erfaringsindsamlingen er gennemfgrt pa fglgende made:
1. Spergeskemaundersggelse i Ekspertgruppe Fodermanagement.
2. Interview pr. telefon af 10 hjemmeblandere.

Spergeskemaundersagelse

En elektronisk spgrgeskemaundersggelse med programmet SurveyXact blev udsendt til
Ekspertgruppe Fodermanagement. Gruppen bestar af radgivere, som er eksperter i hjemmeblanding
og vadfodring. Spgrgeskemaet vedrgrer fodereksperternes erfaringer med den praktiske
gennemfgrelse af folgende kvalitetsprocedurer til godt hiemmeblandermanagement:

e Styring af kornlager

e Kornanalyser

¢ Rigtig preveudtagning

¢ Rensning af korn fgr formaling

e Styring af formalingsgrad

¢ Blandesikkerhed/silokontrol

¢ Indtastning af data/recepter

e Hygiejne/renholdelse

¢ Vedligeholdelse af anlaegget

e Lagerstyring og indkab.

Der var 11 besvarelser og det blev oplyst, at deltagerne i gennemsnit har haft 12 radgivningsbesag pr.
ar, hvor fokus har veeret pa deres hjemmeblandingsanleeg.

Interviews

10 hjemmeblandere blev interviewet via telefonen. Interviewguiden var tilsendt pa forhand og
indeholdt foruden ovennaevnte punkter ogsa stamdata vedrgrende deres hjemmeblandingsanlaeg med
henblik pa at underbygge interviewet.

Af de 10 hjemmeblandere havde fem sohold, ni producerede smagrise og otte producerede
slagtesvin. Den gennemsnitlige besaetningssterrelse var 1.000 s@er, 21.000 producerede smagrise og
12.500 producerede slagtesvin. Og den gennemsnitlige foderproduktion pr. ar var pa 3.600 ton
terfoder med en variation fra 1.500-6.500 ton.

Resultater og diskussion

Resultaterne, som vises i dette afsnit, stammer primeert fra spgrgeskemaundersggelsen i
Ekspertgruppe Fodermanagement. Sidst i afsnittet uddybes spargeskemaundersagelsen med
resultater fra interviewundersggelsen.

Interesse for god hjemmeblander-management
Hjemmeblanderes interesse i at gennemfgre god hjemmeblander-management ligger over middel.
Gennemfgrelsen i praksis ligger dog lavere end interessen, figur 1.

Udvalgte kommentarer om interesse og praktisk gennemfgarelse:



o Der er desveerre meget varierende interesse for hiemmeblandermanagement, hvilket er
medvirkende til fejiblanding af foder og/eller darlig foderhygiejne.

e Hjemmeblanderiet skal bare kare (helst af sig selv). De fleste har efterhanden gode rutiner, og de
bliver styrket, nér de oplever, at det kan afhjeelpe symptomer hos grisene (endetarmsudfald, lav
tilveekst, etc.). Men der er stadig stor forskel mellem besaetningerne.
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Figur 1. Hiemmeblanderes interesse i og den faktiske gennemfgrelse af godt hjemmeblandermanagement vurderet af de

radgivere, som besgger bessetningerne, procent af radgivernes svar

Oftest sete fejl

De tre fejl, som ses hyppigst i forbindelse med radgivningsbesgg, blev angivet til at veere

darlig foderhygiejne, fejl i indtastede recepter og fejl i forbrugs-/silokontrol, figur 2. Resultaterne
kommenteres i naeste afsnit.
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Figur 2. Besvarelser pa "Hvad er de hyppigst forekommende fejl i hjemmeblanderanleeg? Veelg maks. 2”



Potentiale for forbedringer
| spgrgeskemaundersggelsen blev fodereksperterne bedt om at rangere, hvor store potentialer for
forbedring af hjemmeblandet foder de enkelte procedurer har, figur 3.

De fire procedurer med hgjeste potentialer var:

e Bedre hygiejne/renholdelse af anlaegget

e Styring af formalingsgrad

o Kontrol af blandesikkerhed i form af gennemfarelse af forbrugskontrol/silokontrol
e Undga fejl ved indtastning af data/recepter.

Der er god overensstemmelse med besvarelserne for "ofte sete fejl” og besvarelserne for procedurer
med potentiale for forbedring af foderets kvalitet. Desuden bemaerkes, at alle procedurer har et

potentiale for forbedring i et vist omfang.
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Figur 3. Potentiale for forbedring af hjemmeblandet foder. Bla farve viser de fire med sterst potentiale. Gennemsnitlig score

Barrierer for at gennemfgre procedurer

| spgrgeundersg@gelsen skulle deltagerne for hver af de 10 procedurer besvare spgrgsmalet: Hvad
forhindrer hjemmeblanderen i at gennemfare godt hjemmeblandermanagement? Der var fem
svarmuligheder plus et felt "Andet”. Besvarelsen "Andet” vaegter generelt hgijt, hvilket antyder, at de
fem gvrige svarmuligheder ikke har veeret tilstraekkeligt deekkende. Andre barrierer, som naevnes, er,
at pris/ekonomi ogsa spiller en rolle.

For Styring af formalingsgrad, Blandesikkerhed og Hygiejne/renholdelse vaegter barriererne
"Besveerligt at udfare” og "Tidskreevende” hgjt, mens "Effekten er ikke synlig” og "Manglende
viden/kunnen” vaegter hgjt ved Indtastning af data/recepter, tabel 1.



Tabel 1. Barrierer for, at hjiemmeblanderen gennemfgrer de fire kvalitetsprocedurer med sterste potentialer, %

besvarelser

Effekten Besveerligt | Tidskraevende Manglende Effekten  Andet

er ikke at udfgre viden/kunnen er for lille

synlig
Styring af formalingsgrad 10 40 40 0 10 30
Blandesikkerhed/silokontrol 20 50 30 30 0 20
Indtastning af data/recepter 30 0 0 40 0 40
Hygiejne/renholdelse 10 70 50 0 0 20

Udvalgte kommentarer om Styring af formalingsgrad:

e Mange bliver treette af det og glemmer det. Nok isaer hvis resultatet er det samme hver gang.
o De fleste ved, at det er vigtigt, men mange har ikke pravet at ga til kanten.

e Det kraever vedholdende systematik.

Kommentarerne viser, at det som hjemmeblander kan vaere vanskeligt i en travl hverdag at opretholde
kontrolrutiner, hvis der ikke sker aendringer, som skal fare til handlinger. Omvendt tyder det ogsa pa,
at resultaterne af en kontrolprocedure fx sigteprofil, ikke ngdvendigvis bliver anvendt til en mere
preecis fodring, fordi man ikke bruger resultaterne til at finde den rigtige sigteprofil i den enkelte
besaetning.

Udvalgte kommentarer om Blandesikkerhed/silokontrol:

e Bgvilet at fa siloer/paslag tomme. Udfordringer med samme ravare i flere siloer.

e Der er mange, der ikke laver silokontrol. De, der har gjort det, stopper igen, hvis tallene passer.

o Sveert at fa gjort op i det gjeblik silo eller paslag er tom. Simpelt problem som oftest er arsag til, at
det ikke bliver gjort.

Kommentarerne viser som ovenfor, at det er vanskeligt at opretholde kontrolrutiner, hvis der ikke sker
andringer. Specifikt vedrgrende silokontrol er der nogle reelle udfordringer i form af at fa siloerne
tomme og nogle tekniske udfordringer med samme ravare i flere siloer. Sidstnaevnte er iseer et
problem i aeldre versioner af styringsprogrammer.

Udvalgte kommentarer om Indtastning af data/recepter:

e Mange har godt styr pa dette.

e Mange eendrer midlertidigt af forskellige grunde og glemmer sa at ga tilbage til rette recept.

o Tastefejl, foraeldede recepter, fejl pa grund af at flere folk taster. De forekommer, men fejl med
store konsekvenser er trods alt sjeeldne.

o lkke alle far/eftersparger udskrifter, der passer til anleegget.

Indtastning af data og recepter er et fokuspunkt for mange fodereksperter, som tjekker det ved
radgivningsbesag. Som kommentarerne viser, er det typisk mindre fejl, som ikke umiddelbart ses i
stalden, men som kan have gkonomiske konsekvenser i form af lidt lavere produktivitet og/eller hgjere
foderpris (fx hvis der lige gges med + 10 % mineralsk foderblanding).

Udvalgte kommentarer om Hygiejne/renholdelse:

e Tanken huskes ofte, men renggring af vandtank, nedfaldsrgr og sneglerender glemmes.
e Kvaliteten af reng@ringen svinger over tid (uensartet) - ses ofte.

e Rengoring er traels - og man kan ikke umiddelbart se nogen effekt.



Kommentarerne viser som ovenfor, at det er vanskeligt at opretholde kontrolrutiner, hvis man ikke ser
en effekt. Man springer ofte besveerligt arbejde over, hvis det ikke er sat i system. Erfaringer fra
hjemmeblandermanagement er ogsa, at rengaringsplaner skal tilrettes, sa de afspejler det reelle
behov.

Besvarelserne for alle 10 procedurer og et gennemsnit for alle er vist i Appendiks 1.

Interview af hjemmeblandere

De 10 hjemmeblanderes besvarelser viser, som fodereksperterne ogsa papeger, at der er stor forskel
pa, hvor meget systematik de har i deres kontrolprocedurer. Der er ogsa stor forskel i hyppigheden af,
hvor ofte de udfegres pa grund af manglende systematik, fx styring af formalingsgrad, hvor otte ud af
10 adspurgte faktisk sigter regelmaessigt, heraf de fleste hver eller hver anden uge, men enkelte kun
hver anden maned. Det er klart, at der kan vaere forskellige behov, og at det ville veere en gevinst, hvis
der kun blev brugt tid pa at sigte, nar behovet er der. Manglende tid er begrundelsen hos de to, der
ikke sigter.

Det samme geelder hygiejne/renholdelse, hvor ni ud af 10 gar noget, men med meget forskellig
hyppighed - fra stgvsugning hver uge til slet ingenting.

Hvis bare alle ville have styr pa
deres silokontroller, ville mange fejl
findes helt automatisk.

Citat Foderekspert

Kun fem af de 10 interviewede gennemfgrer silokontrol.
Nogle bruger det ogsa til lagerstyring og indkgb, men for
de fleste sker bestilling af ravarer pa den mere
"handholdte” made: erfaringsmaessigt og ved at banke pa
siloerne.

Lgbende silokontrol (forbrugskontrol) er ellers den bedste kontrol af blandesikkerheden og en
sikkerhed for at indkgbte maengder og indvejede meengder stemmer overens. Hvis dette lgbende
kontrolleres, og data og recepter er rigtigt indtastet, sa vil blandesikkerheden som hovedregel veere i
orden.

Med hensyn til indtastning af data/recepter er det ofte ejer/driftsleder, der selv indtaster og de laver
typisk et tjek pa, at procentsummen er ok. Ingen har "et ekstra saet gjne” pa, som kontrol af
indtastninger. Selvom flere justerer sammensaetningen Igbende har ingen en fast procedure for,
hvordan de kommer tilbage til recepten igen. Dette er maske forklaringen pa, at hjemmeblanderne
ikke ser et problemomrade her, mens fodereksperterne oplever, at de ofte finder fejl.

Andre kommentarer/gnsker fra hjemmeblanderne:

o | fremtiden gnsker jeg NIR med Igbende optimering af foder, sé jeg kan optimere pa den sidste
krone.

e Jeg ville gerne have Igbende méling af vand og protein — isaer i farestald for bedre at styre bl.a.
diarré.

o Vigtigst er formalingsgrad og proteintildeling, hvor jeg forventer starst effekt ved slagtesvin — da vi
allerede justerer sojatildeling i farestalden.

o @nsker automatisk dataoverforsel til AgroSoft E-kontrol. Der er klart nogle forbedrings-

e Jeg onsker en udbygning af sigteapp’en, sa den kan muligheder i forhold til at seette
give en advarsel, at det er tid til sigtning + udbygning af kontrol mere i system — "blgde
logbogen. alarmer” ville hjeelpe med til det.

e Der er behov for noget elektronisk arkivering — papirer
skal gemmes i 5 ar.

Citat Hemmeblander




Konklusion

Indsamling af erfaringer fra fodereksperter og hjemmeblandere viser, at der er potentiale for forbedring
i alle 10 undersggte procedurer for kvalitetssikring af hjemmeblanding. De fire procedurer med stearst
potentiale er:

1. Bedre hygiejne/renholdelse af anleegget

2. Styring af formalingsgrad

3. Kontrol af blandesikkerhed i form af gennemfgarelse af forbrugskontrol/silokontrol

4. Undga fejl ved indtastning af data/recepter.

Der er stor forskel i graden af systematik hos hjemmeblanderne og det vurderes, at udvikling af mere
automatiske systemer og lettere mulighed for taet opfelgning ville forbedre det generelle niveau af
kvalitetssikring af hjemmeblandet foder.
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Figur 1.1: Barrierer for at hjiemmeblanderen gennemfarer kvalitetssikring af hjemmeblanding. Gennemsnit af alle procedurer

Tabel 1.1. Barrierer for at hiemmeblanderen gennemfarer de 10 kvalitetsprocedurer, % af besvarelser

Effekten = Besveerligt = Tidskreevende Manglende Effekten  Andet

er ikke at udfgre viden/kunnen | er for lille

synlig
Bedre styring af kornlager 10 20 10 40 20 30
Kornanalyser 20 30 10 20 20 20
Rigtig praveudtagning 10 20 20 40 10 20
Rensning af korn fgr formaling 20 30 10 0 10 80
Styring af formalingsgrad 10 40 40 0 10 30
Blandesikkerhed/silokontrol 20 50 30 30 0 20
Indtastning af data/recepter 30 0 0 40 0 40
Hygiejne/renholdelse 10 70 50 0 0 20
Vedligeholdelse af anleegget 20 30 30 20 20 50
Lagerstyring og indkeb 10 40 20 40 40 40
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Ophavsretten tilhgrer SEGES. Informationerne fra denne hjemmeside ma anvendes i anden sammenhasng med
kildeangivelse.

Ansvar: Informationerne pa denne side er af generel karakter og seger ikke at Igse individuelle eller konkrete
radgivningsbehov.

SEGES er saledes i intet tilfaelde ansvarlig for tab, direkte savel som indirekte, som brugere matte lide ved at
anvende de indlagte informationer.



